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	課程名稱(中文)
	實驗哲學與哲學家的專業

	課程名稱(英文)
	Experimental philosophy and philosophers’ expertise

	授  課  教  師
	侯維之
	修　別
	□必修　　　(選修

	課          碼
	1257276
	學分數
	3

	課  程  概  述
	實驗哲學的興起，與質疑反例式思想實驗的證成有關。傳統上似乎都訴諸直覺來運用思想實驗，而實驗哲學家設計許多實驗來批評直覺的知態重要性。本課程首先瞭解實驗哲學的操作，接著介紹一種主要的反駁策略，訴諸哲學的專業訓練，批評實驗哲學以非專業哲學工作者為對象的實驗欠缺合理性。課程將集中於雙方的交火。

	學  習  目  標
	修課學生應能掌握實驗哲學的基本看法，並瞭解實驗哲學如何藉由實驗來反駁哲學思想實驗的應用。藉由哲學專業訓練的辯護，修課學生亦能理解雙方各自的論證與優劣。

	課  程  進  度
	學期初始與結束由教師授課，其餘各週由修課學生輪流報告，每週一至二篇。
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（請尊重智慧財產權，不得非法影印教師指定之教科書籍）

	成績評量方式
	請分別註明碩士班及博士班成績評量方式
碩士班：報告與討論40%，學期論文60%。報告必須清楚呈現論證與討論的細節，論文必須恰當地重構支持與批評雙方的論證與理論。
博士班：前者50%，學期報告50%。報告必須能通盤討論相關文獻的關聯性，論文必須具備原創觀點，而且寫作明白曉暢。

	課  程  核  心  能  力

（可複選）
	(1. 具備哲學論述之能力。

( 2. 具備哲學專著與期刊論文閱讀之能力。

( 3. 具備獨力研究之能力。﹙博士班﹚


	備          註
	一、選修課程請勾選隸屬領域：□形上學(知識論□倫理學與法政哲學□心靈與語言哲學□科學史與科學哲學□數理邏輯與哲學邏輯

二、請於授課大綱中註明碩士班及博士班成績評量方式，謝謝您。
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