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授  課  大  綱
(須含週次表及每週課程進度說明)
	第1週  課程介紹
1. 教學內容：
（1）說明戰略研究教學目的與教學進度。
（2）講解修課重要事項、與老師之互動、格式重要性。
2. 教學目標：增加對此課程的理解。
戰略與戰爭研究
第2週  戰略研究導論
研究問題：何謂戰略研究？
參考文獻
*鈕先鍾，西方戰略思想史（台北：麥田出版公司，1995）。中正大學圖書館索書號：592.40198676。
霍爾．布蘭茲(Hal Brands)：《當代戰略全書》系列（1~5全）：從戰略經典思想，到歷史上不同時期的戰略、戰爭與國際關係（台北市：商周出版，2024）。中正大學圖書館索書號：592.4 8554:3
余杰，中國如何攻打台灣，（台北市：大是文化，2023）。iRead ebook 華藝電子書 2024
伊安‧摩里士(Ian Morris)，戰爭憑什麼(War! What is it good for?)，（新北市：黑體文化，2022年11月）。中正大學圖書館索書號：592 8454
瑪格雷特‧麥克米蘭(Margaret MacMillan)，戰爭：暴力、衝突與動盪如何形塑人類社會，（台北市：商周，2021年12月）。中正大學索書號：542.23 8356。
鄭智懷，「「古典」還是「現代」？當代戰略研究的反思」，印太多邊戰略關係：台灣戰略選，翁明賢主編（新北市：淡江大學出版中心, 2021），頁157-168。中正大學圖書館索書號：592.407 8735。
約翰‧路易斯‧蓋迪斯(John Lewis Gaddis)，大戰略(On Strategy)，（台北市：聯經，2021年1月）。中正大學圖書館索書號：592 8454
勞倫斯‧佛里德曼(Lawrence Freedman)，戰略大歷史(Strategy: A History)，（台北市：城邦商業週刊，2020年4月），中正大學圖書館索書號：592.4 8755:2。
林挺生，「重新思考戰略研究：國家參考架構內武裝衝突的取向」，全球政治評論，第62期(2018)，頁31-56。
維克多‧韓森(Victor Davis Hanson)，殺戮與文化(Carnage and Culture)，（台北市：廣場文化，2016年11月）。中正大學索書號：590.9 867。
*鈕先鍾，「戰略和大戰略的基礎」，戰略論：間接路線，（台北：麥田出版公司，2016），頁399-455。中正大學圖書館索書號：592.48455:2105。
*張明睿，「戰略研究與戰略本質」，現代戰略研究之父鈕先鍾思想解析：國家間戰略：知識科學與行動藝術，（台北：致知學術出版，2016），頁83-94。中正大學圖書館索書號：592.407 8755。
巨克毅，「當前全球戰略研究的高度、深度與廣度」，全球政治評論，第16期(2016)，
頁1-25。
劉湘濱，戰略學，（台北市，台灣戰略學會，2015）。
毛利元貞，「圖解現代陸戰」，（台北：風書坊，2012），第2章，戰略篇，頁45-80。
*巨克毅，「全球安全與戰略研究的新思維」，（臺北市：鼎茂圖書，2010），頁399-455。中正大學圖書館索書號：592.4 8456。
陳偉華，「『戰略』與『戰略研究』：方法論上的不同」，戰略與評估，第4卷3期(2013)，頁95-129。 
陳偉華，「戰略研究的批判與反思：典範的困境」，東吳政治學報，第二十七卷第四期（2009年12月），頁1-54。
*陳偉華，「戰略研究的批判與反思：典範的困境」，東吳政治學報，第27卷第4期(2009)，頁1-54。
*李銘義、葉怡君，「戰略研究基本意涵」，新戰略論，翁明賢主編，（台北：五南，2007年），頁19-37。中正大學圖書館索書號：592.48855。
*黃虹堯，「國際關係理論中的戰略與安全研究」，新戰略論，翁明賢主編，（台北：五南，2007年），頁55-81。
*顧立民，「國家安全戰略規劃與設計」，新戰略論，翁明賢主編，（台北：五南，2007年），頁83-107。
*鈕先鍾，「現代戰略研究」，戰略研究入門，（台北：麥田出版公司，1998），頁45-68。中正大學圖書館索書號：592.48676。
*鈕先鍾，「戰略研究的基本假定」，戰略研究入門，（台北：麥田出版公司，1998），頁69-94。中正大學圖書館索書號：592.48676。
*薄富爾(Andre Beaufre)，鈕先鍾譯，「戰略概觀」，戰略緒論（An Introduction to Strategy），（台北：麥田出版公司，1996），頁21-68。中正大學圖書館索書號：592.48433。
鈕先鍾，戰略研究與戰略思想，（台北：軍事譯粹社，1988），第1,2,3,4,5章，頁1-84。
*Brands, Hals (2023): The New Makers of Modern Strategy, Princeton: Princeton University Press, Chapters 1-10, 中正大學圖書館索書號：U162 N532
*Heuser, Beatrice (2010): The Evolution of Strategy-Thinking War from Antiquity to the Present, New York: Cambridge University Press, Chap. 1, pp. 3-35. 中正大學圖書館索書號：U162H5952010。
Baylis, John/ Wirtz, James (2010), “Introduction,” in Baylis, et al., eds. Strategy in the Contemporary World, pp. 1-15.
*Baylis, John/ Wirtz, James (2007), “Introduction,” in Baylis, et al., eds. Strategy in the Contemporary World, pp. 1-14.  中正大學圖書館索書號：U162S8982002。
*Betts, Richard K. (2000). “Is Strategy an Illusion?” International Security, 25, 2: 5-50.
*Betts, Richard K. (1997): "Should Strategic Studies Survive," World Politics 50, No. 1, pp. 7-33.
* Walt, Stephen M. (June 1991): "The Renaissance of Security Studies," International Studies Quarterly, Vol. 35, no. 2, pp. 211-239. 
Posen, Barry (1984): The Sources of Military Doctrine- France, Britain and Germany Between the World Wars, Ithaca and London: Cornell University Press, chap. 1 and 2.
*Art, Robert J. (1980). “To what Ends Military Powers?” International Security, 4, 4: 3-35.
*Brodie, Bernard (1973): “Strategic Thinkers, Planners, Decision Makers,” in: War and Politics, New York: Macmillan Publishing, chap. 10, pp. 433-496. 中正大學圖書館索書號：JX1391B681973.
*Craig Snyder, “Contemporary Security and Strategy,” in Snyder, ed. Contemporary Security and Strategy, pp. 1-12. 中正大學圖書館索書號：UA10.5C7612008。
第3週  現代戰爭的演進
研究問題：現在的戰爭如何演進？
參考文獻
瑪格雷特‧麥克米蘭(Margaret MacMillan)，戰爭：暴力、衝突與動盪如何形塑人類社會，（台北市：商周，2021年12月），第三章、第四章。中正大學索書號：542.23 8356。
魯登道夫(Erich Ludendorff)，魏止戈 譯，總體戰（新北市：八旗文化，2018）。中正大學索書號：C06246405 / 592.45 8676:2
*John Keegan，林華譯，「從遠古的石頭到今天的核武」，（新北市：廣場出版，2017年），頁239-258。中正大學圖書館索書號：592.91 867。
謝游麟、葛惠敏(2015)，「論戰爭型態之發展與因應」，國防雜誌，第30 卷，第1 期（2015 年1 月），頁79-99。
喬爾‧利維(Joel Levy)，「改變歷史的50種武器」(Fifty Weapons that Changed the Course of History)，（台北市：積木文化，2016）
毛利元貞，「圖解現代陸戰」，（台北：風書坊，2012）。
*沈明室，「『新戰爭』的發展與變遷」，新戰略論，翁明賢主編，（台北：五南，2007年），頁239-258。中正大學圖書館索書號：592.48855。
*沈明室，「新型態戰爭的哲學基礎」，新戰略論，翁明賢主編，（台北：五南，2007年），頁39-53。中正大學圖書館索書號：592.48855。
愛文‧托佛勒/海蒂‧托佛勒(Alvin and Heidi Toffler)，「第二部 軌跡」，第四章至第十章，收錄於新戰爭論，時報文化，1994年。
董慧明，「21世紀非傳統戰爭形態之探討」，國防雜誌，第25卷第4期(2010)，頁76-95。
馬克‧賽拉席尼(Marc Cerasini)，戰爭的未來，唐小威 譯 (台北： 國防部史政編譯室，2004年)。第一部「鑒往知來」，第一章至第三章，頁43-114。中正大學圖書館索書號：592.1 8344
盧福偉(Bernard Loo)，「軍事轉型與戰略：軍事事務革新與小國」，國防部史政編譯室，2011年。
史考特‧賈斯伯(Scott Jasper)，「國防能力轉性」，國防部史政編譯室，2012年。
*鈕先鍾，「近代英國兩大師」，西方戰略思想史（台北：麥田出版公司，1995），頁455-483。中正大學圖書館索書號：592.40198676。
*韓力(Eric L. Haney)/湯姆生(Brian M. Thomsen)，李育慈譯，「論21世紀戰爭—超越震撼與威攝」(Beyond Shock and Awe: Warfare in the 21st Century)(台北：國防部史政編譯室，2010年)。中正大學圖書館索書號：592.4 855
*克里斯多夫‧寇克(Christopher Coker)，張台航譯，「沒有戰士的戰爭」(Waging War without Warriors?)(台北：國防部史政編譯室，2006年)。中正大學圖書館索書號：592.91 865
*羅傑‧巴涅特 (Roger W. Barnett)，謝豐安譯，「不對稱作戰—當前美國軍力面臨的挑戰」(Asymmetrical Warfare- Today’s Challenge to U.S. Military Power)(台北：國防部史政編譯室，2005年)。中正大學圖書館索書號： 599.952 8535。
*哈瑞‧何伊伯(Harald Hoiback)，趙宏斌譯，「曲折的決策—軍事危機中的指揮與管制」(Command and Control in Military Crisis- Devious Decisions)(台北：國防部史政編譯
室，2006年)。中正大學圖書館索書號：591.4 8784。
*Dunningan, James F.，劉正侃譯，「太空戰爭」，戰爭之道（台北： 黎明文化，1987年），第20章，頁336-347。中正大學圖書館索書號：592.18555 76。
方鵬程，2006，「戰爭傳播：意涵、構成要素及變數的分析」，「復興崗學報」，第86卷，頁163-184。
布萊恩‧史提德(Brian Steed)，陳孝燮譯，「武裝衝突—現代戰爭的啟示」(Armed Conflict-The Lessons of Modern Warfare) (台北：國防部史政編譯室，2006年)。中正大學圖書館索書號：592 8875。
何世同，「殲滅論」，台北，上揚國際，2012年
*方鵬程，「戰爭傳播的意涵、要素及變數」，「戰爭傳播: 一個「傳播者」取向的研究」，（臺北市/秀威資訊科技出版/2007[民96]/紅螞蟻圖書經銷），頁23-50。 中正大學圖書館索書號：592 8556。
Joyce Ann Konigsburg, “Modern Warfare, Spiritual Health, and the Role of Artificial Intelligence,” Religions, Vol.13, No.4(2022), pp.343.
Tecott, Rachel, Halterman, Andrew, “The Case for Campaign Analysis: A Method for Studying Military Operations,” International Security, Vol. 45 Issue 4(2021), pp44-83.
Senanayake, Harsha ; Bhatia, Mukul, “Politics of Sight: Civilizational Mission of Modern Warfare,” Open Political Science, Vol.3(2020), pp.207-212.
Kozera, Cyprian Aleksander ; Gürer, Cüneyt, “Introduction to the Special Issue ‘Proxy forces in modern warfare,” Security and defence quarterly, Vol.31, No.4(2020), pp.11-15.
Parker, Geoffrey (2008): Cambridge ILLUSTRATED History of Warfare, Cambridge University Press.
* Latham, Andrew (2008): “Re-imagining Warfare: The ‘Revolution in Military Affairs’,” in Snyder ed. Contemporary Security and Strategy.中正大學圖書館索書號：UA10.5C761。
* Baylis, John/ Wirtz, James (2007): “The Evolution of Modern Warfare” in Baylis, et al., eds. Strategy in the Contemporary World, pp. 42-81. 中正大學圖書館索書號：U162S8982002。
** Liaropoulos, Andrew N. (2006): “Revolutions in Warfare: Theoretical Paradigms and Historical Evidence: The Napoleonic and First World War Revolutions in Military Affairs,” The Journal of Military History, Vol. 70, No. 2, pp. 363-384.
** Parker, Geoffrey (2005): “The "Military Revolution," 1955-2005: From Belfast to Barcelona and the Hague,” The Journal of Military History, Vol. 69, No. 1, pp. 205-209.
*Brodie, Bernard (1973): “De quio s’ agit-il,” in: War and Politics, New York: Macmillan Publishing, chap. 1, pp. 1-28. 中正大學圖書館索書號：JX1391B681973。
古典戰略理論
第4週  西方兵聖約米尼與戰爭的藝術
研究問題：Antoine-Henri Jomini (約米尼)的戰略思想為何？
參考文獻
*鈕先鍾，「約米尼」，西方戰略思想史，（台北：麥田出版公司，1995），頁209-233。  
中正大學圖書館索書號：592.40198676。
*Antoine H. Jomini，鈕先鍾譯，戰爭藝術(The art of war)，出版社：麥田。中正大學圖書館索書號：592 8565。
若米尼，「戰爭藝術概論」，西方軍事學名著提要，劉慶 主編，（台北市：昭明出版社，2002年），頁109-119。 
蔡文才，1994，「戰爭藝術化中政治作戰功能之論述」，復興崗學報，第51期，頁155 187。
張甚長，2000，「武裝集團精神戰力意義之探討」，復興崗學報，第71期，頁1-26。
詹哲裕，1997，「海峽兩岸戰爭哲學的比較研究」，復興崗學報，第61期，頁1-24。
Fleming, Colin M. (2009): New or Old Wars? Debating a Clausewitzian Future, The Journal of Strategic Studies, Vol. 32 No. 2 pp. 213-241. 
** Leggiere, Michael V. (Jan., 2003): “From Berlin to Leipzig: Napoleon's Gamble in North Germany, 1813,” The Journal of Military History, Vol. 67, No. 1, pp. 39-84.
** Sutherland, Daniel E. (2002) “Guerrilla Warfare, Democracy, and the Fate of the Confederacy,” The Journal of Southern History, Vol. 68, No. 2, pp. 259-292.
** Weitz, Mark A. (Apr., 1998): “Drill, Training, and the Combat Performance of the Civil War Soldier: Dispelling the Myth of the Poor Soldier, Great Fighter,” The Journal of Military History, Vol. 62, No. 2, pp. 263-289.
Elting, John R. (1964): “Jomini: Disciple of Napoleon,” Military Affairs, spring, pp. 17-26.

第5週  克勞賽維茨「戰爭論」與陸權
研究問題：Carl von Clausewitz (克勞賽維茲)的戰略思想為何？
參考文獻
克勞賽維茨（Karl von Clausewitz）著，楊南芳等 譯校，「戰爭論」（上、下卷），（臺北：左岸文化，2019年）。中正大學圖書館索書號：590.1 8553
克里倫斯‧布夏(Clarence J. Bouchat)，美國在南海的陸權 (U.S. Landpower in the South China Sea)(桃園市：國防大學，2018年)。
彭群堂，2017，〈從克勞塞維茨『重心』探討「德軍四一號訓令戰略部署」〉，第32卷第1期，頁89-106。
謝游麟; 葛惠敏，2015，「論戰爭型態之發展與因應」，國防雜誌，第30卷第1期，頁79-99。
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第14週  戰爭與法律
研究問題：國際法與武力行使的關係為何(Jus ad Bellum, Jus in Bello)？
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第15週 不對稱戰爭與恐怖主義
研究問題：何謂不對稱戰爭？有何形式？ 
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第16週  國土安全與新戰略典範
研究問題：何謂國土安全？國土安全如何回應新威脅？
參考文獻
王啟明，國家安全的認知轉變－以氣候變遷議題分析，全球政治評論，第77期(2022年1月31日)，頁1-9。
許季暐，國土安全脈絡下台灣反恐之研究，中正大學戰略107學年度碩士論文。
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陳啟清，2014，「論國土安全概念中的三個構念：治理的觀點」，人文學報，38期，頁1-12。
汪毓瑋，國土安全 (臺北：元照出版有限公司，初版，2013年4月)
陳明傳，2013，「國土安全之新發展與我國因應之新方向」，中央警察大學國土安全與國境管理學報，第20卷，頁1-53。
黃正芳，2012，「建構我國國土安全五大應變體系國土安全網之探討」，「國防雜誌」，第27卷第2期，頁3-26。
陳明傳、駱平沂，國土安全導論，(臺北，五南圖書出版，2010年)。
張登及，2009，「本體安全視角下的恐怖主義：以英國倫敦七七恐怖攻擊事件為例的分析」，問題與研究，第48卷第4期，67-93。
曹雄源，2008，「後冷戰時期美國國家安全戰略發展研析」，全球政治評論，第23期，頁1-27。
亞瑟.漢尼克，蕭光霈譯，情報與國土安全，（臺北市：國防部部辦室，2006）。
陳佩修，2004，「九一一事件後美國國土安全任務與反恐聯盟建構：兼論對東南亞安全情勢的影響」，全球政治評論，第5期，頁93-115。
SWALWELL, ERIC M.; ALAGOOD, R. KYLE, “HOMELAND SECURITY TWENTY YEARS AFTER 9/11: ADDRESSING EVOLVING THREATS,” Harvard Journal on Legislation., Vol. 58, Issue 2(2021), pp. 221-251. 
** Friedman, Benjamin (2005), “Homeland Security,” Foreign Policy, No. 149, pp. 22-29.
** Waugh, WilliamL.Jr. (2003): “Terrorism, Homeland Security and the National Emergency Management Network,” Public Organization Review, Vol. 3, No. 4, pp. 373-385.
** Neumann, William W. (2002): “Reorganizing for National Security and Homeland Security,” Public Administration Review, Vol. 62, special Issue: Democratic Governance in the Aftermath of September 11, 2001, pp. 126-137.
** Relyea, Harold C. (2002): “Homeland security and information,” Government Information Quarterly 19, pp. 213–223.
第17週  多媒體教學 或 演講

第18週  多媒體教學 或 演講

	
	

	備註
	國防部相關軍事期刊 （網路可下載）
國防雜誌 (國防大學)，國防譯粹(政務辦公室)，新新季刊(中科院) ，軍法專刊(法律事務司)，主計季刊(主計局)，陸軍學術雙月刊(陸軍司令部)，海軍學術雙月刊(海軍司令部) ，空軍學術雙月刊(空軍督察室學術月刊社) ，後備半年刊(後備動員管理學校) ，憲兵半年刊(憲兵學校) ，步兵季刊(陸軍步校)，砲兵季刊(陸軍砲校)，裝甲兵季刊(陸軍裝校)，核生化防護半年刊(陸軍化學兵學校) ，陸軍工兵半年刊(陸軍工兵學校)，陸軍通資半年刊(陸軍通信電子資訊學校) ，航空兵暨特戰部隊半年刊(陸軍航空特戰司令部)，醫學研究 (國防醫學院)，國防管理學報(國防大學管理學院) ，中正嶺學報(國防大學理工學院)，航空技術學報(空軍航空技術學院)，(海軍軍官季刊)( 海軍軍官學校)，空軍軍官雙月刊(空軍官校)，復興崗學報(國防大學政戰學院)，青溪雜誌(後備指揮部)，中華民國的空軍(空軍司令部)，聯合後勤季刊(聯合後勤學校)，戰略與評估 (國防智庫籌備處)。
工具書
「國軍簡明美華軍語辭典」（台北：國防部史政編譯室），2019年11月七版 （可下載）
「國軍軍語辭典」（國防部頒行，2003）。有興趣同學可向老師諮詢
Department of Defense: Dictionary of Military and Associated Terms, June 2020
Bowyer, Richard (2004): Dictionary of Military Terms, third edition, London: A&C Black.

	評  量  方  式
	本課程規劃報告主持人與評論人，報告人需將課堂報告紙本(layout)在報告前，以電子郵件寄給評論人與老師，藉由評論人與老師的講評，使得報告更加精緻化。
這是一門教師講授並進行雙向研討型式的課程。同學們應主動參與研討，這也是學習過程的重要組成部分。期待同學們研讀指定教材，同時出席每次課程。課堂表現(包括上課出席、上課表現及課堂討論)佔60%。期末報告佔40%。
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1     國立中正大學   戰略暨 國際事務研究所 教學大綱  

開設 學年度 / 學期  1 1 4 學年度第 1   學期  

課程名稱 ( 中文 )  戰略 暨國家安全概論 研究  

課程名稱 ( 英文 )  Strateg y and National Security Studies  

授課教師  林泰和  

課       碼  34 2A021  學分數  3  

授    課    方    式   課堂上課     ? 網路教學      ? 其他                      

課程概述   教學目標及範圍  20 世紀 國際關係學門的產生是戰爭的結果。第一次世界大戰的慘痛經驗， 在英 國威爾斯大學催生國際關係學門，試圖瞭解戰爭並進而避免戰爭的發生。 戰略的要義 即是應用軍事力量，達成政治的目的。本課程的核心問題是國際關係中，軍事力量如 何被應用，以達成政治的目的 。   由此核心問題出發， 本課程 首先探討戰略研究的發展與戰爭的原因 ， 其次 介紹西 洋戰略思想的演進與其在戰略與實際戰爭的落實。內容涵蓋古典戰略思想、戰爭研 究、戰爭與軍事科技、戰爭與地緣、文化、法律的關係。 最後 討論 21 世紀新戰略典 範與本土安全。本課程基本上為理論導向，配合國際上最新發生的重大議題的探討， 目的在於以戰略思想與戰略理論為分析工具 ， 解釋 或理解 國際間武力的行使。  

核心能力   與戰略與國家安全 核心精神之關聯性  1.  戰爭與戰略的基本概念與應用   2.  西方重要戰略思想家的認識   3.  認識軍事科技、網絡戰與情報戰   4.  認識地緣、文化、國際法與戰略的關係   5.  認識國際恐怖主義與國土安全  

課程綱要  

週次  主題  

1   課程介紹   （授課老師講授）  

戰略與戰爭研究  

2   戰略研究導論   1 （授課老師講授）  

3   戰略研究導論   2 （授課老師講授）  

古典戰略理論  

4  現代戰爭的演進   （同學分組課堂報告 1 ）  

5   西方兵聖約米尼與 「 戰爭的藝術 」 （同學分組 課堂報告 2 ）  

6   克勞賽維茨 「 戰爭論 」 與陸權 （同學分組課堂 報告 3 ）  

7   馬漢與海權論 （同學分組課堂報告 4 ）  

8   杜黑與空權論 （同學分組課堂報告 5 ）  

  

