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	課程名稱(中文)
	反例式思想實驗與實驗哲學

	課程名稱(英文)
	Counterexample thought experiments and experimental philosophy

	授  課  教  師
	侯維之
	修　別
	□必修　　　(選修

	課          碼
	
	學分數
	3

	課  程  概  述
	哲學思想實驗是哲學研究大量使用的重要方法，譬如Rawls的闡明式（illustrative）思想實驗，藉由原初位置（the original position）與無知之幕（the vail of ignorance），說明如何合理地建立正義原則。又例如難題式（puzzle）思想實驗，Foot著名的電車難題（the trolley problem）至今仍膾炙人口。有別於此二種，更為廣泛使用的是反例式思想實驗，最著名的莫過於Gettier反駁傳統知識分析方式的案例。
反例式思想實驗的知識論議題，主要是如何證成對給定思想實驗的判斷。大體上有五種進路，前四種是訴諸論證與條件句推論，第五種則是訴諸理性直覺但不接受條件句的涉入。基於對條件句不同的選擇，第一種是必然性提案（the necessity proposal），其中尚有Ichikawa與Jarvis和Grundmann與Horvath的二種變形；第二種是Williamson的反事實提案（the counterfactual proposal）；第三種是Gardiner的常態提案（the normalcy proposal），引進一個常態運算子（the normalcy operator）以說明證成議題；第四種是可能性提案（the possibility proposal），雖然廣受批評，卻亦非不可能捕捉到思考思想實驗的某種實際心理過程。最後一種是Malmgren的理性主義，除了批評第一與第二種提案外，亦說明第四種是較可接受的考慮，不過她反對使用條件句，也不認為證成議題可由論證來說明。

實驗哲學的興起，與質疑反例式思想實驗的證成有關。傳統上似乎都訴諸直覺來運用思想實驗，而實驗哲學家設計許多實驗來批評直覺的知態重要性。前述五種進路皆可視為反對實驗哲學的方法，而實驗哲學勢必以新的實驗與其對抗。

	學  習  目  標
	修習本課程的目標，係對反例式思想實驗的知識論議題有深入的認識，對於模態直覺的議題亦有基本瞭解。明瞭實驗哲學的操作，以及其未來的展望或限縮的理由。

	課  程  進  度
	學期初始與結束由教師授課，其餘各週由修課學生輪流報告，每週一至二篇。

	教  科  書  及

參  考  書  目
	實驗哲學部分將在期初上課時再行公布。
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	成績評量方式
	請分別註明碩士班及博士班成績評量方式
碩士班：報告與討論40%，學期論文60%。報告必須清楚呈現論證與討論的細節，論文必須恰當地重構支持與批評雙方的論證與理論。
博士班：前者50%，學期報告50%。報告必須能通盤討論相關文獻的關聯性，論文必須具備原創觀點，而且寫作明白曉暢。

	課  程  核  心  能  力

（可複選）
	(1. 具備哲學論述之能力。

( 2. 具備哲學專著與期刊論文閱讀之能力。

( 3. 具備獨力研究之能力。﹙博士班﹚

	備          註
	一、選修課程請勾選隸屬領域：□形上學(知識論□倫理學與法政哲學□心靈與語言哲學□科學史與科學哲學□數理邏輯與哲學邏輯

二、請於授課大綱中註明碩士班及博士班成績評量方式，謝謝您。
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